Expertni versus afansky istup ke gidavé vychoy;
zkuSenosti ze Dinpro stidavou péi

LuboS Patera

Dobry den, damy a panové,
je mi cti, Ze i jA mohu dnegqul Vas pedstoupit a fednést s prispsvek.

Na uvod technickd poznamkagtilem mého vystoupeni uvidite na ptprojekci fotografii ze
Dna pro stidavou péi, o kterych budu také hovib. A to pro zprostedkovani atmosfeéry, kter&ip
téchto Dnes pro gidavou péi panuje.

Koho rozumim pod pojmem ,expert“? — ten, kdo $edavou vychovou zabyva profes(soudci,
socialni pracovnice, manzelsti a jini poradci achsjogové, soudni znalci, pbgsociologove).

Koho rozumim pod pojmem ,¢an“? — ten, kdo sidavou vychovu zna jako ragiprarodé, pri-
buzny, znamy, nebo jen &, ktery o gidavé vychow uvazuje v gjakych souvislostech, jde ale jiz
také o mladé lidi, kié maji vlastni dtskou zkuSenost s vyhradnigpgednoho rodie nebo s pé sti-
davou.

Maji mit nazory a fistupy expeft a ol#ani na stidavou vychovu stejnou vahu? dist ano!

Prat? ProtoZze experti maji sice bezpochyby teoretighaipravu, vzdlani, profesni zazemi a
pod., olkané maji naproti tomu bezprietini praktické zkuSenosti a také ,zdravy selskyingz

Daji se charakterizovat expertni aabské postoje keisdlavé péi? Myslim, Ze ano a Ze je moz-
né i ukité zjednoduseni, aniz by dochazelogfakému zkreslovani.

U expertniho Hstupu ke sfdavé vychov Ize vysledovat jistou a pochopitelnou rezervovanos
opatrnost, nejistotu, ale i bezradnost a v mnafizagech bohuZel i zcela otews negatelsky posto;.
Vystizre je takovyto postoj charakterizovan ve vliadni zprastavu lidskych prav za rok 2008:
.Stridava pée je u nas stale zatizeriadou myi a je k ni pistupovano rezervovanLisi se téz
nazory psycholagna to, co je pro dét nejlepsi, zda stabilita jednoho domasiapravidelny styk
s ol¥ma rodti.”

Poznamka: Rezervovanost odborné sféry myslim déki&uteénost, Ze o vystoupeni na tomto
semindi neprojevili zajem osloveni zastupci Soudcovskie uBociologického Ustavu a takévopdre
prislibené vystoupeni zastupce MPSV bylo nakonec lédeo



Jaky je naproti tomu postoj keristavé vychow obtansky? Pevlada zcela jednoztia postoj a
pristup pozitivni!

Ano, tzv. prosti oané nemaji sice odborné ¥ihi ve ¥cech porozvodové vychovy, avsak ma-
ji kazdodenni osobni zkuSenodt,jid bezprostedni nebo zprostdkovanou. A to jako rode, praro-
dice, dalsi pibuzni a znami, a nebo takéelia jako uitelé a Witelky, kteri prichazi s dtmi
rozvedenych rodii do styku.

Tato osobni zkuSenost a zdravy selsky rozum painiln umoZ#iuje stidavou vychovu prefero-
vat pro jeji pozitiva.

MuZete samdzjme namitnout, Ze odbornici ve svych profesich nemahé@urjaky naivni gi-
stup, ale musi zodp&sre zvaZzovat i mozna rizikaigtiavé vychovy.

Ano, samoejme, Ze bezpochyby existuji konkrétriipady, kdy konkrétnimu diti stiidava pée
neprospiva. &mito détmi se pak logicky experti setkavajtesi jejich problémy.

Je to ovSemigvaZujici vysledek dtavé vychovy? Tedy jeji nevhodnost? Myslim a jq#er
swdcen, Ze nikoliv, Ze f@vazuji pozitivni zkuSenosti a tyto Ze jsatidinové. Experti ndeSeni pro-
blémi se tim padem ale nesetkavajiet a jejich rodéi, kterym stidava vychova vyhovuje. Z toho
je pak zejmé, Ze celkovy — eufemickigceno ,rezervovany” postoj expérke stidavé vychov je
logicky ovlivnén préw jejich profesni zkuSenosti, resp. profesnim&amim na jeSeni problérd'.

Naproti tomu postoje a nazorygimych olgani” vychazi z gevliadajicich pozitivnich zkuSenosti
se stidavou péi. To jsou ty jednotlivé konkrétnitipady fungujici gidavé vychovy, které se logicky
k odbornikim nedostavaji, protoZze pokudidava pée funguje a vyhovujedem i rodtam, neni zde
potreba expertnihorgSeni problérdd'.

Myslim si tedy, Ze by odborna sfér&lmvice naslouchat ginym oltanim*, ktefi podavaji o
sttidavé vychow zpravu pozitivni! A nila by zejména rodiim vice divétovat, vzdy na vychovu
svych dti jsou vesmis nejlepSimi odborniky préwodice. V Nemecku, v mistt Cochem, rodiim
duveiuji, jak zde jiziikal pan doktor Rudolph, a tatéra se vyplaci.

A samozejmg, Ze experti by ®li rodicim nabizet praktickou pomoc, nikoliv jen ptamoralizo-
vat nad jejich spory. Ano, takovyiptup znamena i ubrani moci exyertad Zivoty spoluctani a
jejich ,snizeni* se k nim, skutay zdjem dti to vSak zcela opra¥né vyZaduije.

V Zivoté neni nic jenterné nebo jen bilé. Pokud budou experti neustdleaztbvat, Ze v #ja-
kém konkrétnim fipadt se stidava pée neosvdcila, bude se tak neustalegzbvat a znemaibvat
vyuZiti pozitiv, ktera by $tdava vychova mohlaimést mnoha jinym &em a jejich rodinam.

Vzdyt ani vylwena pée matek se mnohdy nedsiéuje, a pesto to nenidod k vyloweni této
moznosti porozvodové vychovy. Ba dokonce je neastétla neffirozert preferovana se vdemi nega-
tivnimi spol&enskymi disledky a pivodnimi jevy.



Také mnohé gstounska p& a mnohé adopce se nefky, a gresto o jejich pevazujicich pozi-
tivech nikdo nepochybuije.

Jestlize tedy ten ktery expert profésesi rgjaky problém v konkrétnimifpadt stidavée pée,
neni a neriize to byt dvod, aby tato varianta porozvodové vychovy byledem zavrhovana a zatra-
covana.

Znovu opakuji: mezi okany a obankami — rad zitaziuji obcankami — peviada zkuSenost pozi-
tivni. O tom podavaji fimo hmatatelny @kaz propagéni Dny pro dtidavou péi, které jsme v po-
slednich dvou letechiipravili v nékterychéeskych ndstech a také na Slovensku v Bratiglav

O co jde? VZdy na jeden den itém mest postavime informani stanek a s lidmi na ulici dis-
kutujeme o gidavé vycho¥, mohou si vzit &aké inform&ni materialy. Setkavame seitpm
s jednoznén¢ pozitivnim ohlasem afani a ol¥anek. Jde o muzZe a Zeny v ramiském ¥ku, lidi
mladsi i starSi, ze vSech socialnich vrstev. Julekiti a dospivajici, ktig¢ sttidavou péi jiz zaZivaji a
také vnimaji jeji vyhody. P&ujici jsou nazory napwitelek, které také vi, Zeiétlava vychova by
mnoha dtem v jejich tidach prosga.

Cituji jednu «itelku z Brna:,D éti rozvedenych rodii mam dnes vefitdé dw tretiny, dive jich
bylo jen @kolik. Jsem pro stdavou péi.*

Hmatatelnym vysledkem propagach Dni pro stidavou péi jsou podpisy otani a oltanek
pod petici na podporuigtiavé pée. V deviticeskych nistech tuto petici podepsaR876 ol&ani.
Z toho bylo1348 Zen cozZ je vice neZ polovina!

Ob¢ané a obanky — zdiraziuji: Zeny ve vySSim pdu nez muzi! — si skute¢ preji, aby stidava
p&e byla experty i statnimi organy vnimanaigimana jako realna, nikoliv jen hypoteticka a zcel
vyjimeéna alternativa porozvodové vychovy. Podpisy podcpgdou v podstati praizkumem veéej-
ného migni.

Rozvodim a rozcho@im rodict se zabranit neda, vzdy je vS8ak mozatenh zaji§ovat co mozna
nejvyssi podil obou rodii na jejich vychow, jako nezbytny fedpoklad zdravého &ippzeného vyvo-
je ckti i uchovani zdravi celé spdleosti. Mit stale oba rode, by stidaw, je pro di¢ vysoka Zivotni
hodnota.

A zde jsme u dalSiho rozmu stidavé pée: Ano, jde o prosedek, jak udrZet otce ve vychov
déti i po rozvodu a nebo je tam navrétit. ProtoZzehoy@ dti obéma rodii je velice dileZita a dtem
pros@sna, jak vystizé popsal i Dr. Bakalév uvodnim pispvku a také pani doktorka Vakbva.

Sttidavé pée je cestou ifirozenou, je to skute¢ a v tom nejlepSim slova smyslu moderni-zp
sob zajigovani vhodné porozvodové vychovy pro celé genedsice



Tuto skuténost pochopili i v jinych zemich, jak jsme dnes&akyseli. Acesti oltané a obanky
si preji a davaji najevo i svymi podpisy pod petici, adkecesti experti $tdavou péi prijali za svou.

Zawrem si nemohu odpustit citovat krdsna a moudréastmréky Bary Srncove, které pronesla
ve filmu ,Sttidavka“. Nikoliv jako her&ka, ale jako mama s pozitivni zkuSenosti $&latou péi:
.Nikdy neni dost lidi, kt& vas maji radi.”

Milé damy, vazeni panoveé,ritava pée je velkou pilezZitosti, aby tato prosta Zivotni pravda
mohla byt napléna.
Dékuji vam za pozornost i pochopeni.



