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l.
11. srpna 1919, tedytgsreé pred 90 lety, byla prezidentem Friedrichem Ebertemepsana
Vymarska ustava. Nebylo ji digmo dlouhého trvani.

23. kwtna 1949, fed 60 lety, byl prezidentem Rady parlamentu podegkladni zakon
(dale ,Ustava“) Spolkové republikydsecko.

1.

Na rozdil od spoknosti s dlouhou demokratickou tradici, kterou siseiy zpravidla
vybojovat samy, byla demokraciesicim ,vnucena® proti jejich wli. Zivotni zkuSenost
ukazuje, Ze &ci, které jsou darovany — navic profilvobdarovaného — nejsou aawany a
obhajovany tak vehemerinjako \ci, které siclovék musi pracé vybojovat sam. To
vyswtluje skuténost, ze #mecka Ustava byla od péitku své existence mnohokréat, v
nékterych gipadech i dost podstatrfnag. ¢l. 16), upravovana. Pozadavek amit Ustavu se
objevuje ¢im dal ¢asgji a je zn&né libovolny. Naposledy bylo uneseni jednénrecké
obchodni lodi u somalského getii givitano jako dobréaifleZitost ke zrng Ustavy.

Ustava ndla byt v minulosti upravovana také proto, aby dbyla implantovana ochranét
ale takeé ochrana ohrozenych diubchrana zvat ¢i Zivotniho prostedi. Takove pozadavky
podsouvaji mySlenku, Ze lidé nejsou Ustavou v obdweého dtstvi chragni.

2.

Tento nazor je vyrazem celospidaského mysleni, které je hierarchicky orientovarktade
v Zel¥icku hodnot Zivot dosflych nad Zivot éti. To ovdem profesi 1. ¢l. Ustavy: ,Lidska
distojnost je nedotknutelnd®“. Timto jsou totiz kinvsSichni lidé, tj. také v obdobigtstvi.
Ménit se v tomto fipadt nema Ustava, ale préve spolénosti grevladajici mysleni.

Souasre jde také o zasadni respekt lidi¢v sob: navzajem, nezavisle na tom, ve které
Zivotni fazi se pr&nachazi.

.
Zakon o fizeni v soudnich zalezitostech, tykajicich se mpdinFamFG,
Familienverfahrensgesetz) jeti wtsi reformou rodinného prava ¥johach Nemecka.

1.

Prvni — a dosud nejtsi — reformou byla Upravaatkového prava, kterou provedla soctaln
liberalni koalice v roce 1977. Zde byl ifapahrazen princip zawni principem rozvraceni a
byly vytvoreny rodinné soudy (Familiengerichte).

2.

Druha reforma s obludnym nazvem ,Reforma zaleZitykgjicich se &i“ byla v roce 1998.
Jednalo se v neposledait o reakci na rozhodnuti Ustavniho soudu z roku 1R&2é mimo
jiné nabadalo ke spaleé péi rodi¢t o diti i po rozchodu a rozvodu.

a)



Mnohymi byla tato reforma hodnocena jako revoligga to ovSem spiSe reforiskia a navic
trvala jen jednu generaci. Stale se orientoval®livikna perspektivu dite, ale na paeby
dospglych.

S vyjimkou rodéia neobsahuje zakon Zadnou osobu, se kterou bitisdlé viastniho prava
mohly narokovat styk. Naproti tomu existuje kataldgsglych, ktery obsahuje ro¢k,
prarodie, nevlastni rode a také partnery ro#li, ktefi maji prdvo na styk s diem.
Perspektiva éti neni zohledéna a dobro &i je zde formulovano z perspektivy désgh.

b)

Této reforné predchazelo rozhodnuti Ustavniho soudu ze 3. listod®@82, které prohlasilo
dosavadni UpravuifenasSejici rodiovskou péi pii rozchodu a rozvodu vytié na jednoho z
rodi¢u, za protiustavni.

Zminéné rozhodnuti prolomilo ledy dosavadni koncepceicmadkého prava a vytvibo
prakticky nové porozugmi zajmim di€te a rodéovské zodpo¥dnosti. Trvalo vSak jest
bezmala 16 let, nez bykmeckym parlamentem Zervence 1998 dinén pokus reagovat na
toho rozhodnuti i legislativin

Reformou z roku 1998 bylo odstiamo automatické vylateni jednoho rode z pée o dti,
jelikoz se doslo k poznatku, Ze tim zpravidla pifgidevsSim &ti samotné.

Zakon nyni vychazel vifpac rozchodu (a také rozvodu) ze standardu pakrani spoléné
p&e o dik. Sowasre se ale zcela nedistancoval aiiého ndzoru av 8§ 1671 #,1 ac.2 si
ponechal “zadni vratka”, ktera umagi za utitych podminek p& pouze jednoho z roéii.

Takto zavazuje 8§ 1671 IE. 1 Olanského zakoniku rodinné soudy Kimani pée pouze
jednoho z rodit, kdyZz o to ob strany pozadaji. V ffpack 8§ 1671 Il,¢. 2 Okkanského
zakoniku je toto rozhodnufietba init, ,je-li to pro dobro digte”.

Zasadni nedostatky¥meckého pravniho systému, tykajiciho 8#,dejsou z hlediska obsahu
ani navzdory reforg z roku 1998 a ani dalSim reformam odstran Jsou jen viikledcich
zmirnény a tim @inény snesitel®Simi. To ovSem neplati pro zavazné konflikty mexici,
se kterymi si jednotlivédastné profese ani ragd sami nevi rady.

Platna pravni Uprava klade roédvskou odpowdnost stale pod statni kuratelu. Wigac
konfliktu rodi¢u je statu umoZno zbavit prava na peo cti jednoho z nich i v fipac,
pokud se tento vyslowo dig starat chce.

Pravni spory o g pusobi v praxi rodinnych soudoroto jako boj s &rnymi mlyny, i pokud
odhlédneme od jejichifgin, které je iteba hledat zcela jinde.ufobi tak také proto, Ze
dochazi k instrumentalizaci jednotlivychtastnych profesi, jiz se zastira jejich vlastni
bezmocnost.

Bez interdisciplinarni intervence se soudy zbawobf@amatickych gipadi tim, Zze jednomu z
rodict prost odeberou pravo na §ié P&e a pgedevSim zodpasdnost tohoto rode, na
kterou maji dti narok, vSak nejsou v moci saudni Zzadného hypotetického zédkona.

Pravni spory o g je treba rozliSovat od spbrodi¢t 0 misto pobytu &i. Na tomto pozadi
ztraceji Upravy z 8 1671 &, 1 a¢. 2 Oltanské zakoniku pravo na existenci.

Pokudg¢. 1 upravuje, Ze se ma vyhgspol&né Zadosti rodii o prenechani p& jen jednomu
z nich, odpada tu jakakoli peba dalSiho soudniho rozhodnuti. Vykon shodtié rodicu Ize
upravit i jinak. Stavajici Uprava je zbyté také proto, Ze vychazi z konsenzu odi vSe



muze byt vifeSeno plnou moci se stejnyrtinkem. Uprava Okanského zakoniku je oviem
anachronicka: jako nasledek domluvy kddje p&e o dit jednomu z nich soudem odebrano.

V ¢. 2 je jeden rodivyvazan z pé&e o di€, pokud je to v zajmu dobra #i¢. Za podminky, Ze
dobro ditte vyZzaduje v prv&ad prevzeti zodposdnosti okma rodgi, je tento pedpis
platny tehdy, kdyz je za jinych okolnosti ohroZetubro ditte. Pro tento fipad jiz ale plati
81666 Olsanského zakoniku, ktery uniafe soudu v fipad ohrozeni dobra dite Wwinit
odpovidajici opaeni.

3.
V oficidlnim odivodréni navrhu FamFG — nyni jizeti reformy - je poukdzano na to, ze
obsahuje elementy tzv. Cochemského modelu. Ve &kosé jsou to ale jen stopové prvky.

a)

V prvérad bych chél poukazat na to, Ze zadny Cochemsky model negsidfxistuje vSak
moznost interdisciplinarni spoluprace ¥igad rodinného konfliktu, ktera vyZzaduje divé
zasady, cile a f3ob prace. Nadto existuje moznost se pro takovaerdisciplinarni
kooperaci rozhodnout, nebo pokoaat v praci jako dosud.

Interdisciplinarni spoluprace se ¥iecku vyZzaduje v mnoha oblastech, praktikovanagk v
dosud jen #idka. RAmcové podminky pro jeji uskiriéni nejsou piznivé. Nutné zrény
narazi na resortni z&ltmuté principy, hierarchické mysleni a nedostatekdzie.

Profese, které se podileji FeSeni sporu rodi (soudy, advokati, socialni pracovnici, poradny
apod.) reprezentuji v podstatliscipliny pravo, psychologii, socialni pedagogiusocialni
praci.

Samostatna disciplina ,interdisciplinarni spolugfae- sesiovani profesi, ke které at
popis, zprogedkovani a nakonec realizace, k repertoaru popkgmpfesi nepat

b)

Prvky takzvaného Cochemského modelu jsou.ma@8155 (n&zeni gednosti a zrychleni),
156 (pisobeni na shodu) a 163 (intervence soudnich indieexistuje vSak povinnost je
vyuzit.

Neni také dost pozitivnich filadi interdisciplinarni spoluprace a nejsou zohkagn
nedostatky ve vadiani a dalSim odborném véddvani profesi a instituci, které se zabyvaji
zalezitostmi dti.

c)

Intence FamFG vylepSit situaci postizenyati dvSsem nesleduje cil zmy postoje stran,
nachazejicich se v konfliktu. Ten je mozné dog¢éit tehdy, pokud bude dosazenoénm
paradigmat mezi profesemi, které se zabyvaji rogimirkonflikty. Zde je teba zavazného
vzklani a dalSiho odborného \&évani a zasadnich informaci o dynamice rozpadinrad
také technikach interdisciplinarni spoluprace.

d)
DalSi ze zasadnich mysSlenek této reformy Jasna intervence v zalezitostech tykajicich se
déti, jiz vSak nelze za#mit s rychlym/unahlenym rozhodnutim.



Zasady, pracovni Zigoby a cile pdebné interdisciplinarni spoluprace Ize popsat cashe:

1.

Cil: Obnova spokné schopnosti rodii jednat i ve velmi konfliktnichifjppadech. Tento cil se
neorientuje na situaci rodinyrgd rozchodem, ale na moznosti, které skyta novatriv
situace rodiu.

Jde o velmi skromny cil - a sice, aby spolu &edzase mluvili, by jen kvili nejnutrgjSim
vécem, tykajicich se jejichéti. Vysledkem ma byt — i vifpad soudnihotizeni — vzdy
rozhodnuti rodit. Na zaklad zkuSenosti vSech profesi se zjistilo: tedijejichz pohled na
véc je ukovan jejich vysoce explozivnim konfliktem, nejsonahdy schopni vnimat zajmy a
prani svych dti (perspektivu déte) a nejsou tehdy schopni jim ani vykiav

Aby bylo moZzno optiku rodii zménit, musi se ovSem zmit také pohledy &deckych
disciplin, které se musi orientovat na perspektifte.

2.

Cesta: konkrétni realizace sd&svani jednotlivych profesi. Pracovni setkanicata s
organizaci ,s# profesi®, gicemz vSichni ztastréni souhlasili, Ze budou k dispozici kotag
z ostatnich profesi. ,Network", ktery vznikl s afledosdhnout alespaniniméalniho konsenzu
rodict, zaal urovat podminky rodiovského konfliktu, t.j. zastupci jednotlivych prefe
nebyli nastroji hadajicich se radi ale z&ali za r¢ konflikt Fidit.

3.

Metoda: Spojeni kompetenci a vykdnSpol€ny cil slouzil jednotlivym profesim k tomu,
aby mohly kdykoliv pouzit kompetence a vykony asitett profesi. KdyZz napmatkaci otec

v eskalujicim konfliktu vyuziji sluzeb advokata, zwpu je advokati jiz fed z&atkem
soudnihaizeni, aby vyuzili pomoc a podporu socialnich pvadki a poraden.

Pokud jsou oba rode v tomto stadiu jiz zastupovani advokaty, navadiddvokati kontakt
ihned mezi sebou, aby sp&he ,povzbudili“ rodice k odpovidajicimu chovani. Takova
iniciativa advokai vedla ktomu, Ze mnozi radi nachazejici se v konfliktu navéazali
spolupraci s poradenskymi misty jegked z&atkem soudnihdizeni. V disledku tohoto se
da alespd v ¢asti ipadi vyhnout soudnimgizeni.

Pokud je v ostatnich konfliktnichtipadech zaangaZzovan rodinny soud, lze fgmni
integrovat jiz kontaktované poradenské misto. Kktoj&li rodice poradnu neboc¢astnou
profesi dive nez advokata, dostanou kroklasické pomoci keSeni konfliktu i informace o
interdisciplinarni spolupraci a jejich cilech.

4.

Zasady: Vzajemna rovnocennost profesi. Profese a instithteré se zabyvaji konflikty
rodict, tedy poradny, socialnirady, advokati, rodinny soud a znalci, se mohou ghemské
konvenci témsi idedlre dophovat. Z tohoto dvodu je kvalita pinosu jednotlivych profesi
certna u vSech jako rovnocenna. Tato premisa je zaklagwopojeni jednotlivych
kompetenci a neni v rozporutgznymi funkcemi a alohami Zastrénych profesi. To vyplyva
také z faktu, Zze pokud se nepodilitlggn jedna z disciplin,fpstava byt cela &ifunkeni a
koncepci nelze realizovat. Znalost vlastnich hraaicschopnosti a také Sance vyuZit
kompetenci ostatnich potvrzuje teze: celek je maEesodet jednotlivychéasti.

Ke srovnani Ize ddke pouzit piklad automobilu. Rodinnému soudtigadne role motoru.
Pokud v tomto celku ovSsem chybitbjen jediné kolo, je zcela nepouzitelny, i kdyZzyso
vSechny ostatni sdasti té nejlepsi kvality.

V.



Prispsvky jednotlivych profesi v zéleZitostech tykajicicle d@ti se daji nejlépe znézornit
pomoci tzv. standardizovanych protes

1.

Advokati: V praxi se prokazalo, Ze ve vysoce problematickypbrech v zalezZitosteckétd
jsou nejpozdji béhem soudnihatizeni oba rodie zastupovani advokatem. Nigka se
ukazalo, Ze pisemnosti, které advokéti sepsali jakadniteci soudnihofizeni, podporuji
potencial nedorozuémi a konfliktu. To ma ficinu také v tom, Ze informace, které rosli
piedavaji advok&m, jsou casto peformulovany ,pravnicky‘. To znamena, Ze jsou
predkladany jiz v té form ktera se zda byt z pohledu jedné@ruhé strany €elowe vyhodna
pro pozitivni soudni rozhodnuti.

Kdyz tedy druhy z rodii obdrzi takto formulovany spis a je vyzvan, abksgmu vyjadil,
neni &tSinou schopen vam nalézt ani naznak svého pohledu. Pozada protmsagvokata,
aby se se spisem vyfamlal a da mu k dispozici nezbytné informace, ktegenze neguji
vSechna obvigni a ,Spatné vlastnosti“ ze spisu protistrany, tybraji nadto dokazat, Ze
prak ten druhy rodi je zcela nekvalifikovany. Timto se cely konflikiegtava v prvéad
zabyvat dtmi a hlavnimi protagonisty se stavaji réelia soudni g sama. Takzvarse ,pere
Spinavé pradlo“. Zrami, ktera si rodie zpsobili jeSt pred rozchodem, takto pokugi dale,
ovSem ve strukturované pravnické farnV této arén rodinné tragédie jiz neni misto pro
perspektivu dite.

Aby se tomuto tailka nutnému fenoménu dalo vyhnout, obsahuje praarigkt Cochemske
konvence pravidlo, Ze v procesech, které se tyk@ia pobytu déte a prav ke styku s nim,
nikdo nebude pouZzivat jako konfliktni strategiiviiimkou nezbytné Uvodni Zadosti nebude
dochazet k Zzadné vyné pisemnosti, aby bylo dostatek prostoru pro ustdhani, jez je
v zaleZitostech tykajicich sétdnezbytné k urovnani konfliktu.

VSichni advokati ve shadpotvrdili, Ze takto vznikne kulturadgiéry, ktera v podstatné g
prispiva ke zmiréni konfliktu rodid. V této souvislosti je pozoruhodné, Z& péZzném
zpasobu vedeni procesu je advokatni praxe vnimanaqgakici tak i socialnimiiady jako
element pispivajici k vyosteni konfliktu. Vyplyva to v neposleditad i z toho, Ze &zny
pristup &astnych profesi nuti advokaty — zmécoe rodéa - k ,prani Spinavého pradla, aby
neohrozili pozice svych mandant

Na druhou stranu se ale potvrdil zcela jiny obrAdvokati se jevi ve srovnani s jinymi
profesemi jako ti, ké jsou interdisciplinarni spolupraci nejvice atewi. OvSem za jedné
zasadni podminky: realizace — ktera bude jddte popsana — musi byt naprosto spolehliva.

2.

Rodinny soud: Uloha rodinného soudu siiwa v ipac jakéhokoli konfliktu o dti ve
stanoveni terminu jednani, jehoz sasini rodte, advokati a pracovnici socialnihtadu, a
to do dvou tydfi. Vzhledem ke zrmé vytiZzenosti rodinného soudu jd&wdjSi stanoveni
terminu jednani vedeech, které se tykajied, k tizi jinych soudnich procésPriorita, kterou
takto procesy v zalezitostecktddostavaji, je otivodnitna dynamickou zivotni situacgt a
jejimi zavaznymi dsledky. Pokud se ,zabetonuje” status queétdibzthem konfliktu rodka,
moznost jiné Upravy se pak uz vytraci. A to ifippc, kdyby takova Uprava byvala byla i
puvodnre pro dit nejlepsSi. Plati to fedevSim u malychéti, kdy preruSeni kontaktu na vice
nez 6 msial vede ne#idka k trvalé ztr& jednoho z rodii. Z toho plyne, Ze pozdni (ne
vc¢asna) reakce rodinného soudu vé&@b obsahuje zfisob Upravy porra a v podstat se
rovna konénému rozsudku.

Takovy zpisob vedeni procesu odpovida vySe popsanerasobp prace advokiatktery by
jinak vyzrel naprazdno. V tomto tzv. rychle ustanoveném saudetinani z&né rozhovor se




vSemi z@astnymi vlastrt v ,bodk nula“. Rodéim neni @inéna Zadna Ujma, protoZze zatim
nebyly sepsany zadné pisemnosti a ani reakceén®aodice dostanou naopakiifezitost
nejprve mluvit o svych fgdstavach a to i vifpadt vysoce konfliktnich spdr M4 to dw
vyhody. Zaprvé seigtelre projevi @ic¢iny konfliktiu a dale se da pozorovat, Ze ,odgost
pary“ pred — z pohledu rodii — kompetentnim publikem znamenac@iek procesu
uvolovani napti. Takovy proces pak fie byt uzaien jiz kthem Ustnich jednani nebo také
pozcji, s pomoci dalSich zastrénych profesi.

3.

Socialni _urad: Sociélni dad se dle Cochemské konvence zavazuje byt se vSemi
zW&astrenymi v intenzivnim kontaktu jeStpied prvnim, pednostd naizenym jednanim u
soudu a dastnit se vSech jednani. Sagre je socialni iad osvobozen od psani zprav. Tato
Uprava je vSemi ziastrénymi vnimana jako vyhoda; jeéeba zdraznit, Ze ndzory pracovnik
socialniho tadu jsou pra¥ diky kratkym termiim soudnihdizeni velmi aktualni a jsou tedy
zpravidla kvalifikovanym zékladem rozhoworNadto se timto Zjsobem pracovnikn
socialniho tadu casto podd docilit spoléné dohody rodii jeSt pred z&atkem prvniho
soudniho jednani.

4,

Poradna: Pokud se nepodiadocilit spoléné dohody rodii béhem soudniho jednani, je
oslovena poradna.

Aktivni spoluprace rodii je zde poZadovana jako sd@sgt jejich odpoddnosti a tim
rodicovské pée. Pokud se ukaze, ze réali(jeSt) nejsou schopni spolu komunikovat a tim
docilit dohody, je jednanitpruseno. V tomtoijpads doprovazi pracovnik socialnihdaalu
ihned po soudnim jednéni rédido poradny, ktera jim da okan&termin jednani, konajici
se nejpozdi do dvou tydrii.

Zatimco je pro rode pomoc a podpora zn@mych instituci ¢ividna, Zistdva v kompetenci
poradny rozhodnout o dalSim postupu a také o déjtgpomoci rodtim. Poradna vede
béhem doby své podpory radim korespondenci se soudem a nuthd komunikace $edvde
na urovni rodinny soud/advokati.

Béhem soudniho jednéni byl jiz stanoven nasledugichin jednéni, kde budou zohledy
poznatky ziskané v poslednich Sestisfnich. Bhem nového jednani je zaprotokolovano
rodici nalezené spotmé reSeni. Pokud stale neni mozné sdiodypracovat gjake reSeni,
poukazou na to advokati gas pozadaji o stanoveni terminu v jimi navrzetase.

5.

Znalci: Pro gipad, Ze jefeba hem konfliktu rodét obstarat spiSe psychologické posudky
soudnich znalg jsou tito povinni pedlozit také navrhyeSeni, vypracované spoie s rodgi.
Znalci jsou v kontaktu s advokaty i soudem a jsodgmrovani vSemi ostatnimi profesemi.
DalSi termin jednani or soud sotasré s predlozenim znaleckého posudku, na jehoz
vyhotoveni je stanovena tmérna doba dvou #sial. Pokud dojde &em prace na
znaleckém posudku ke spohe dohod rodict, neni teba jiz posudek vypracovavat pisemn

V.
Nadto se mohou podilet i dalSi funkce a profede fmFiklad mediatd.

VI.

Interdisciplinarni praxe vSech profesi/institugiastnych v rodinnych sporech v soudnim
obvodu Cochem byvé&ékdy mylné ozna&ovana jako Cochemsky model. To vede k tomu, Ze
s pojmem ,model* je spojenactsinou [fedstava &aké statické konstrukce. Zde popsana
Cochemska praxe vSakeaustavuje pravy opak. Podléha totiz stalému, feteéému vyvoiji,



v neposledniac® proto, Ze provazi spalensky proces, totiz rozpad rodiny, ve vSech jeho
stadiich. Dynamiku tohoto procesu nejen reflektajle, také Wci ni pasobi preventivé a
.,deeskalativ“. Toto vzajemné ovliiiovani je zaji&iné gedevSim formou a obsahem
interdisciplinarni spoluprace a také jeji transparesti, jak popsano dale.

1.

Vnitini chod modelu a pée o rEj: Predstavitelé a za#stnanci vSech popsanych instituci a
profesi (advokati, rodinny soud, poradny, znale)setkavaji jednou &sicné, aby probrali
efektivitu kooperace a individualni #gob prace na pozadi spéi¢ dohodnutych cil.
Jednani se konaji vzdy v jiné instituci, tj. nainm@m soudu, na socialnintaalu, v poradé

¢i v advokatni kancefa Moderaci febira hostitel. Jednani &aaji v 18 hodin, aby byla
umozZréna (ast advokaim, a vzdy je uten termin a misto dalSiho jednani. Vzdy je zhotoven
protokol, takZze i ti, k& se nemohli z€astnit, jsou o vysledku jednéni informovani.
Komunikaci v dok mezi jednanimi, tj. pozvanky, zasilani protakqgbreposilani informaci,
spravu webovych stranek atd. zéjie socialni éad.

Jednéni maji zpravidlai t4sti:
1. Projednani aktualnich informaci a otazek
2. Zprava o kooperaci a jejictisledcich
3. Interni a externi vzflavani Wetre diskuse podle stdredobéhoc¢i dlouhodobého
katalogu témat, ktery pojednava problémové okralky jnap.
- dit¢ v rozvodovéntizeni
- trvalad odpo¥dnost rodta a pravo na pgé
- vicenarodni/multikulturni rodinné struktury a kokty
- pravo tykajici se &i
- pravo upravujici vyzivné
- doprovézeny kontakt
- déti po rozvodu v mateskych Skolkach a ve Skole
- nasili na dtech
- sexualni zneuzivani
- 0osvojené dti
- vztahy ditte k okoli
- odcizujici se rodie — odcizené i
- advokat digte
- mediace a jeji moznosti
- atd.

VII.

Aby byla trvale zaji&na realizace popsanych standard jejich ploSné pouzivani, jéeba
vytvorit zavazny pravni ramec, ktery upravi nezbytnééiad i organizaci profesnich ,siti".
S timto zavazkem ovSem musi korespondovat takévadigici nabidka vztlavani a dalSiho
odborného vz&lavani, kterd by ma byt organizovana interdisciplindn tj. vSemi
(zastrenymi profesemi) pro vSechny (&stréné profese).



