MINISTERSTVO SKOLSTVI, MLADEZE A TELOVYCHOVY CR
118 12 PRAHA 1, KARMELITSKA 7

I

azeny pan
LXXXXX VXXXXX
LXXXXXXX
434 01 Most
VAS DOPIS ZNACKY / ZE DNE NASE ZNACKA VYRIZUJE PRAHA
5. zafi 2012 Pekarkova/545 6. zari 2012

K Zadosti o vyjadreni k postupu reditelky Zakladni Skoly, Bilina, Lidicka 31/18, okres
Teplice, prispévkova organizace

Viéazeny pane VXXXXXXX,

k Vasi zadosti o vyjadfeni k rozhodnuti feditelky Zakladni Skoly, Bilina, Lidicka
31/18, okres Teplice, piispévkova organizace (dale jen ,,ZS Bilina®), o piestupu Vaseho syna
OXXXXXXXX VXxxxxx na ZS Bilina, Vam na zakladé poskytnutych tdaji a piilozené kopie
rozhodnuti ze dne 10. srpna 2012 sdélujeme:

. Zakem konkrétni zakladni $koly se dité stava na zakladé rozhodnuti feditele $koly
o pfijeti k zdkladnimu vzdélavani ve smyslu ust. § 46 odst. 1 zdkona ¢. 561/2004 Sb.,
0 predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon),
poptipad¢ na zakladé rozhodnuti o pfestupu zdka ve smyslu ust. § 49 odst. 1 Skolského
zakona.

Zatimco rozhodnuti o piijeti k zakladnimu vzdélavani je vydavano na zakladé zapisu
ditéte K plnéni povinné Skolni dochazky po dovrSeni jeho (zasadng) Sestého roku véku
(ust. § 36 skolského zakona), o prestupu zaka do jiné zakladni Skoly lze uvazovat pouze ve
chvili, kdy dit€ jiz je z pravniho hlediska Zakem né&které zakladni Skoly. Dité, které dovrSilo
Sest let svého veéku a nastupuje K plnéni povinné skolni dochazky, se stava zakem zakladni
Skoly teprve dnem 1. zati ptislusného Skolniho roku.

V prvé fadé proto uvadime, Ze rozhodnuti Feditelky ZS Bilina o pi‘estupu Vaseho
syna do ZS Bilina datované dnem 10. srpna 2012 je v rozporu sust. § 49 odst. 1
Skolského zakona, nebot’ Feditelka Skoly nemohla rozhodnout o prestupu ditéte v dobé,
kdy jeSté nebylo Zakem Zadné zakladni Skoly.

1. Rozhodovani o vzdélavani ditéte nalezi ve smyslu ust. § 31 zakona ¢. 94/1963 Sh.,
0 roding, do oblasti tzv. rodicovské zodpovédnosti, jejiz nositeli jsou zasadn€ oba rodice.
Nesezdanost rodict, rozvod rodicu, svéteni ditéte do péce jednoho z rodicii ani stiidava péce
obou rodict nema bez dalSiho vliv na rodiCovskou zodpovédnost rodicli, ktefi oba nadale
zlstavaji jejimi nositeli v plném rozsahu. Oba proto nadale souhlasné rozhoduji o vSech
zélezitostech tykajicich se spolecného ditéte, piicemz nedohodnou-li se o podstatnych z nich,
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musi se obratit na soud. Soud v takovém ptipadé posoudi zajmy nezletilého ditéte a rozhodne,
¢imz v dané zalezitosti souhlas jednoho z rodi¢a nahradi (ust. § 49 zakona o roding).

Za podstatnou zalezitost pii vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti je tfeba povazovat
I vybér skoly, kde dité bude plnit svou povinnou $kolni dochazku. Rodice by se tak méli 0
této zalezitosti nejprve dohodnout (resp. neni-li dohoda mozna, obratit se v souladu s vyse
uvedenym na soud), a az nasledné podat zadost o pfijeti (¢i o prestup) do zvolené zakladni
Skoly.

Samu zadost vSak podava (resp. staci, ze podd) jiz pouze jeden z rodicu. Podani
zadosti o piijeti / prestup je konem zakonného zéstupce, nikoli obou zdkonnych zéstupct,
pricemz je nutno piedpokladat onu predchozi vzdjemnou dohodu, kterou navenek projevi jiz
pouze jeden z nich.

Poda-li Zadost o pouze jeden z rodic¢i ditéte, icastnikem predmétného spravniho
Fizeni se pritom stava i druhy rodic¢, ktery ma stejna procesni prava jako rodi¢ — Zadatel.
Jako takovy musi byt spravnim orgianem (feditelem Skoly) uvédomen o zahajeni
spravniho Fizeni (ust. § 47 spravniho adu), pii¢emZ nesouhlasi-li s postupem (Zadosti)
prvniho rodice, ma pravo vyjadrit svou odchylnou viili. Pokud se tak stane, feditel Skoly
ucini to, co méli ucinit rodice jesté pred samotnym podanim zadosti, tj. v souladu s ust. § 64
odst. 1 pism. ¢) spravniho tadu fizeni prerusi a odkaze rodi¢e na soud ve smyslu citovaného
ust. § 49 zakona o rodiné.

Pokud feditel Skoly nejedna s druhym rodiCem jako s icastnikem Fizeni,
rozhodnuti o prijeti / prestupu ditéte do zakladni Skoly je pro pominuti Gcastnika Fizeni
nejen v rozporu s pravnimi predpisy, ale nemuZe (resp. muZe, ale pouze za urcitych
podminek) nabyt pravni moci. Dle ust. § 73 odst. 1 sprdvniho tadu je v pravni moci
rozhodnuti, které bylo ozndmeno a proti kterému nelze podat odvolani. Rozhodnuti pfitom
musi byt ozndmeno (a to zpiisobem uvedenym v ust. § 72 spravniho fadu, tj. zasadné
dorucenim stejnopisu pisemného vyhotoveni rozhodnuti do vlastnich rukou) v§em tcastnikiim
spravniho fizeni, tj. vS§em osobdm, které napliuji definici GcCastnika ve smyslu ust. § 27
spravniho fadu. Neni pfitom rozhodné, zda S nimi spravni organ jednal jako s GiCastnikem
fizeni, nebo nikoliv. V pfipad¢, ze feditel Skoly neoznami rozhodnuti obéma rodicim ditéte,
to tedy znamend, Ze rozhodnuti nemiZe nabyt pravni moci, resp. miize nabyt pravni moci az
uplynutim 15 dnti od (dodate¢ného) ozndmeni rozhodnuti rodici, s nimz feditel Skoly jako
s ucastnikem fizeni nejednal.

Na druhé strané¢ tfeba uvést, Ze dle ust. § 84 odst. 2 spravniho faddu se neoznameni
rozhodnuti nemtze dovolavat ten, kdo se s nim (ve smyslu s jeho obsahem) prokazatelné
seznamil. Na takového Ucastnika se hledi, jako by mu spravni organ dorucil rozhodnuti
S chybéjicim poucenim, coz znamend, ze odvolani proti rozhodnuti mizZe podat ve lhité 90
dnli ode dne prokazatelného seznameni. Rozhodnuti nabyva pravni moci teprve marnym
uplynutim této lhity.

1. Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze rozhodnuti feditelky ZS Bilina vykazuje rozpor
S pravnimi predpisy spocivajici v

- rozhodnuti o pfestupu ditéte, které v dobé vydani rozhodnuti nebylo jesté zakem zadné
zékladni skoly (srov. ust. § 49 odst. 1 Skolského zékona),
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- pominuti otce jakozto uCastnika spravniho fizeni (Srov. ust. § 27 odst. 1 pism. a)
spravniho fadu).

Uvedenym vadam se lze branit podanim fadného opravného prostiedku (odvolani)
ve lhuté 15 dni od dodateéného oznameni rozhodnuti, nebo ve lhut€¢ 90 dnu od
prokazatelného sezndmeni se s obsahem rozhodnuti. Na zakladé podaného odvolani by
rozhodnuti mélo byt zruseno ¢i zménéno, a to rozhodnutim nadfizené¢ho spravniho organu
(krajského uradu) podle ust. § 89 a 90 spravniho tadu.

Ve vztahu Kk plnéni povinné Skolni dochazky Vaseho syna Olivera Vejlupka je pak
tieba uvést, Ze rozhodnuti Feditelky ZS Bilina o pfestupu syna do ZS Bilina, které dosud
nenabylo pravni moci, nemtZe byt aplikovatelné na dané pravni vztahy, nebot’ pouze
pravomocné rozhodnuti je Kkonenym a nezménitelnym vysledkem Fizeni a je
zavazné pro ucastniky Fizeni a pro vSechny spravni organy (srov.ust. § 73 odst. 2
spravniho tadu). Bylo-li tedy dne 16. ledna 2012 rozhodnuto o prijeti Vaseho syna
k zakladnimu vzdélavani do zakladni $koly v Mosté a toto rozhodnuti nabylo pravni
moci, stal se Vas syn dnem 1. zafi 2012 Zakem této zakladni $koly a je povinen plnit v ni
svou povinnou $kolni dochazku.

Toto stanovisko se podava na zéklad€ zadosti, vychazi z poskytnutych tdaji a adresat
jim neni vazan.

S pozdravem

JUDr. Emil Halla
v z. feditele odboru legislativy a exekutivniho servisu
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