Uprava styku obou rodi¢t s ditétem, spory mezi rodiéi pfi jeho uskuteéhovani

Jaké jsou dusledky naruseni vztaht ditéte k jednomu z rodica?

Casto se Ize setkat s pfipady, kdy se jako s jednim z nasledkl rozpadu vztahu mezi rodici jeden
z nich nebo osoba, jiz bylo dité svéfeno do vychovy, pokousi s ditétem manipulovat s cilem
odtrhnout dité od druhého rodice. V nékterych pripadech, kdy je dité svéfeno do péstounske péce
nebo svéfeno do vychovy treti osobé, se takové jednani vyskytuje ve snaze odtrhnout dité
dokonce od obou rodi¢li. K manipulaci dochazi nékdy i ze strany rodice, ktery nema dité svéfeno
do vychovy, a to napf. v dobé styku ditéte s timto rodicem, pfi nevraceni ditéte do péce (viz nize)
apod.

Zakonna uprava sice obsahuje nastroje, jak se Ize pomérné acinné takovemu jednani branit, je
vSak treba predev§im apelovat na oba rodice, aby se vytvareni negativnhiho postoje ditéte vici
druhému rodici vyhnuli, nebot takové jednani zavaznym zplsobem trvale narusuje zdarny vyvoj

.....

zavazny stav se vyviji po dlouhou dobu ve skryté podobé, a je proto povétSiné podcenovan.
V odbornych kruzich je nejastéji oznacovan jako tzv. ,syndrom zavrzeného rodice".

Jak tedy postupovat, kdyz jeden rodi¢ brani druhému rodic¢i ve styku s ditétem?

Nedoslo-li k soudni upraveé, musi rodie, vSechny instituce i obCané vychazet z platné pravni
upravy, podie niz maji oba rodice zasadné stejnou rodicovskou zodpovédnost, tedy stejna prava
i povinnosti. Pokud o vychovu ditéte mé pecovat jen jeden z rodicu, je tfeba, aby se oba rodice
v zajmu ditéte oprostili od osobnich averzi, a pokud mozZno co nejdfive dohodli Upravu styku,
resp. uzavieli dohodu o co nejcastéjsim a pravidelném kontaktu ditéte s rodiem, s nimz nezije
ve spolecné domacnosti.

Nedojde-li k dohodé nebo pokud ji jeden z rodi¢l nedodrZuje, je treba bezodkladné podat navrh
soudu, aby rozsah styku urcil on. |_po_svéreni ditéte do péce jednoho z rodi¢li soudem maiji
rodi¢ovskou zodpovednost rodi¢e oba. Rodi¢, ktery nema dité svéfeno do vychovy, je omezen
pouze v tom, ze ma k vychovnému vlivu na dité stanovenu kratsi dobu, tj. dobu styku. Ma vSak
i nadale pravo pozadovat po rodici, ktery ma dité svéreno do vychovy, vychovnou soucinnost,
tj. zejména informovat se na jeho zdravotni stav, Skolni prospéch i chovani mimo skolu, sledovat
jeho radnou vychovu, spolurozhodovat o budoucim povolani ditéte apod.

Organ socialné-pravni ochrany déti (OSPOD dfive OPD) nema zadnou nafizovaci pravomoc,
pokud jde o vzajemné vztahy rodicll, feSeni spord mezi nimi apod., a stejné tak neni v jeho moci
zajistit vymahatelnost rodic¢ovskych prav jednoho z rodicli. Mize vsak rodici, ktery nerespektuje
prava ditéte nebo druhého rodie (napf. na vychovu, na pravidelny styk), domluvit, poucit ho
o pravni upravé a nasledcich jeho chovani. Pokud ve véci jiz nerozhod! soud, mohou rodice
kdykoliv sami nebo na prisiusném uradu uzavfit dohodu o Upravé styku s ditétem (viz vyse), ktera
ma tu vyhodu, Ze ji se souhlasem obou stran lze kdykoliv dopinit, zménit, rozsifit, pfizplsobit
potfebam ditéte. Nerespektuje-li rodi¢ takto uzavienou dohodu, mize byt takové jednani soudem
chapano jako projev neschopnosti respektovat prava jinych (ditéte, druhého rodiée), a v konec¢ném
dusledku i jako projev vychovné nezplsobilosti.

Nedohodnou-fi se rodi€e na vécech souvisejicich s vychovou ditéte, je k rozhodnuti v této véci
opravnén pouze soud. OSPOD pak mlZe napomoci vyfeseni problémd v rodiné svoji socialni
praci a v procesnim postaveni kolizniho opatrovnika piedanim svych poznatki o chovani rodiéu
soudu. Mdze vyuzit i nékteré z opatfeni, které mu dava zakon o sociainé-pravni ochrané déti
a zakon o rodiné (zejména jeho ustanoveni § 43).

Jak muze do vztaht mezi rodi¢i a vztahi mezi rodi¢i a détmi zasahnout soud?

Soud, ktery jedna na zakladé navrhu jednoho zrodi¢u nebo na podnét OSPOD, rozhoduje
o svérfeni ditéte do vychovy jednoho z rodicu (pfip. spoleéné &i stiidavé vychové), druhému stanovi
povinnost platit vyzivné. Soucasné schvaluje dohodu o styku nebo na navrh jednoho z rodic¢i uréi
rozsah styku s druhym rodiCem (z viastni iniciativy o styku nerozhoduje). Plnéni pravomocné,
soudem schvalené dohody, je vynutiteiné stejné jako pinéni pravomocného soudniho rozsudku
¢i usneseni. Hrozi-li nenavratna Gjma z prodleni, zejména odcizeni ditéte drunému z rodicll, maze
tento rodi¢ pozadat soud, aby rozhodl tzv. pfedbéznym opatrenim, u néhoz ani pfipadné odvolani
nema odkladny ucinek.




Pravomocné soudni rozhodnuti (soudem schvalenou dohodu) jsou povinni respektovat oba rodice.

Neni-li tomu tak, je bez zbytenych prodiev mozno:

- Podat soudu navrh na nafizeni a provedeni vykonu rozhodnuti, ktery lze podavat opakované
vzdy, kdyZ neni styk realizovan. Mistné pfislusnym je soud, vjehoz obvodu ma dité trvalé
bydliste.

- Spolupracovat s oddélenim socidiné-pravni ochrany déti, sdélovat socialni pracovnici kazdy
neumoznény styk. Muze pozadat o pouceni rodice, v jehoz pecli dité je, o jeho povinnosti
dodrzovat rozhodnuti soudu a nasledcich nerespektovani soudniho rozhodnuti. Rodig, kterému
je branéno ve styku s ditétem, ma moznost podat obci navrh (§ 13 zakona o socialné-pravni
ochrané déti) na ulozeni vychovného opatreni (§ 43 zakona o roding).

Jak postupovat, kdyz rodi¢ odmita vratit dité rodici, ktery ma dité svéreno do péce?

- Pfi kazdém nevraceni ditéte je mozno ihned podat k soudu navrh na vykon jeho rozhodnuti
s pfilozenym pravomocnym rozhodnutim o svéfeni ditéte do vychovy jednomu z rodic.

- Kontaktovat socialni pracovnici pfisiusného uradu, informovat ji o jednani druhého rodice
a pozadat o provedeni Setfeni v bydlisti rodice, ktery mé&l dité vratit, za Gcelem zjisténi, zda je
dité v pofadku apod.

- Opravnény rodi¢ ma pravo si dité kdykoliv pfevzit do své péce. Organ socialné-pravni ochrany
déti nema moznost dité rodici odebrat, tj. provést vykon rozhodnuti, k tomu je opravnén pouze
soud. Pii Unosu miZe zasahnout Policie Ceské republiky (PCR), kterou mize pfivolat
opravnény rodi€ také v pfipadé fyzického Utoku ze strany druhého rodice. Dité si vS§ak musi
i v tomto pfipadé prevzit opravnény.

- Pokud rodi¢, ktery u sebe protiprdvné dité ponechal, nezajistuje jeho Skolni dochazku, vznika
timto jednanim podezieni ze spachani trestného c&inu ohrozovani mravni vychovy miadeze
podle § 217 trestniho zakona, a i v tomto pfipadé Ize pochybovat o jeho vychovné zplsobilosti.
Lze zvazit také podani trestniho oznameni statnimu zastupitelstvi nebo PCR pro podezieni
ze spachani trestného €inu unosu ¢i mareni vykonu Ufedniho rozhodnuti.

Jak muze byt v téchto sporech napomocen verejny ochrance prav?

Verejny ochrance prav nemuUze resit spor rodili, ani posuzovat nebo ménit rozhodnuti soudu,
nebot k tomu neni kompetentni. Zakon €. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, vymezuje jeho
pusobnost tak, Ze plisobi k ochrané osob pfed protizakonnym ¢&i jinak nespravnym jednanim ufadt
a dalsich instituci uvedenych v zakoné, ovSem pouze pfi vykonu statni spravy. Nepfislusi mu tedy
zasahovat do soukromopravnich ¢i rodinnépravnich vztaht, ani do trestniho fizeni.

Ma-li vSak néktery z rodi¢l vyhrady proti postupu orgdnu sociainé-pravni ochrany déti, muze se
na verejného ochrance prav obratit s podnétem. Nejprve vSak je tfeba, aby podal stiznost
na konkrétni postup ¢&i na pracovnika organu socialné-pravni ochrany vedoucimu pfislusného
ufadu, nebot Ufad ma mit moznost sam zjednat ndpravu. Pokud k napravé nedojde, verejny
ochrance prav se bude v pripadé zahajeni Setfeni zabyvat postupy, které organ socialné-pravni
ochrany déti zvolil, a bude posuzovat, zda tento organ, pfip. odvolaci organ, jednal v souladu
s pravem a s principy dobré spravy a zda nebyl ve véci ne€inny. Pokud ochrance zjisti Setrenim
pochybeni, navrhne a bude prosazovat pfijeti opatieni k napravé zjisténych nedostatk.

Kancelar vefejného ochrance prav, Brno, fijen 2005




