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Studie: Desatero kvalitnich znaleckych posudkti

7
Uvod

Psychologicky-znaleckym posudkdm pfipada v drtivé vétsiné opatrovnickych fizeni v Ceské republice kli¢ova role pfi
rozhodovani soudu o Upravé péce o dite a timto pro osud déti, rodi¢li a jejich budoucim vztahim mezi sebou. Stejné
tak je znalcl z oboru psychologie a psychiatrie vyuZivano pro rizné aspekty trestniho fizeni, kdy pravé znalecky posu-
dek z oboru psychologie Ci psychiatrie mlze mit za disledek potrestani ¢i osvobozeni obZalovaného. Jiz z téchto faktl
plyne nesmirna dulezitost soudné-znaleckych posudkd z oboru psychologie a psychiatrie.

Tato studie poukazuje na hlavni zasady a standardy pro psychologické znalecké posudky pro opatrovnické soudy podle
aktudlniho védeckého a pravniho stavu v zapadnim svété, jmenovité v Némecku - které se ale v podobné formé aplikuji
ale napfiklad uz i v rozvojovych zemich jako je Polsko. Zaroven kontrastuje k témito v zahranici jiz pevné zakotvenym za-
sadam aktualni silné nedostateény stav tzv. pravni a psychologické praxe v CR. Timto chce upozornit na nejvyraznéjsi
zavady a narysovat nejdileZitéj$i body pro reformu soucasného systému v CR, ktery se jevi extrémné $kodlivy pro ro-
diny a zejména déti.

Prehled

Opatrovnicky soud v CR b&zné uréi znalce-psychologa a zadd mu, aby zjistil a soudu sdélil, jaky z rodi¢t ma lepsi pred-
poklady pro péci o dité. Timto soud nastavi obecnou atmosféru soupereni mezi rodici a postavi je proti sobé.

Ve vétsiné pripadl je formulace otdzek soudu na znalce tak extrémné zavadéjici a nasledujici opora o znalecky posudek
v odivodnéni rozsudk tak silna, Ze opatrovnicky soudce svoji prdvem stanovenou funkci de-facto zcela deleguje
znalci-psychologovi, aby si tim padem ,,zjednodusil” svoji praci.

Znalec-psycholog ale z principu nedisponuje jak pravnim vzdélanim tak zakonnym opravnénim vydavat judikaty, k cemu

ale fakticky z pravidla dochazi.

Opacna problematika vznika tim, Ze opatrovnicky soudce v ptipadé ¢asto stanovi “dvorni“ znalce a nebo znalce svymi
otazky jiz tak silné ovlivni, Ze tim padem jasné predurdi, jaky vysledek znaleckého zkoumani si , preje”.

Tyto dva problémy predstavuji jen Spicku ledovce znalectvi, jelikoZ absence jakychkoliv pravidel a standardi ¢innosti
znalce-psychologa jak také ve vétsiné pripadl naprostd zaostalost pouzitych metod a zasad za , lege artis” ve vyspélych
zemich jako je Némecko nebo Polsko, stavi obor psychologického znalectvi v R na Uroveri $amanismu.

Hlavnimi dlvody této situace je absence jakychkoliv pravidel, standardi a také ceské odborné literatury pro vyhotoveni
psychologickych znaleckych posudkll. Neexistuji také Zadné statutarni organy v oboru psychologie, které by takové pra-
vidla stanovili, vykonavali kontrolu prace znalc( a timto zabezpecovali kvalitu posudka.

Nejvyznamnéjsi zasady a pravidla v prehledu. Lege artis v zdpadnim svété je oznaéeno modre, stav v CR Eervené.

1. Otevienost psychologickych otazek

.....

kych otazek s sebou pfindsi riziko, Zze diagnostické studie budou z velké ¢asti jen proroctvim, které se samo na-
pliiuje. Jedna se o hrubé nevédecky pfristup.

Tento princip je v CR v témér kazdém pt¥ipadé poruden tim, 7e soud klade ve svém zadani znalci otazku ,ktery z ro-
di¢t ma lepsi pfedpoklady pro péci o dité” a tim jiz predurcuje, Ze jeden z rodi¢t musi byt ,ten lepsi“ ¢i ¢inni pres-
umpci, Ze znalec je vlibec schopen néco takového zjistit a Ze existuji validni védecké kritéria pro urceni ,lepsiho”

rodice.
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Podpora spoluprace a harmonizace vztahl a zamezeni rivality mezi rodici

Ukolem znalce-psychologa je zji$téni, jak se mohou riizné zplisoby chovani rodi¢a téinné dopliiovat a jak mohou
rodice spolupracovat i pres odlisné predstavy ve prospéch déti. Diagnosticky postup, ktery je zietelné zaloZzen po-
uze na vybéru ,lepsiho” rodice, ¢asto vede ke zhorseni konfliktni situace, protoze se rodice mohou citit jako , pora-
zeni“,

Znalec zvazi schopnost a ochotu rodicu ke spolupraci v zaleZitostech ditéte s byvalym partnerem a zjisti, jak dalece

jsou rodice ochotni a schopni realisticky vidét vyznam byvalého partnera jako otce nebo matky déti, respektovat
potfeby ditéte a zda mohou vztahy s obéma rodici zlistat pokud mozno nenaruseny.

Kazdy znalec, ktery chce vyhovét své funkci uklidnéni situace, se bude snaZit o jeden nebo nékolik rozhovort mezi
rodici ditéte o celé situaci. Vyvoj v rodiné sleduje pres delsi ¢asovy Usek a zkouma uUspéch pokust o vylepsSeni ro-
dinné situace. Tim padem ziska primy a hluboky nahled, ktery mu teprve umozni kvalifikované doporuceni budou-
cich scénara.

Jak jiz uvedeno v prvnim bodé, soudy v CR svoji zdsadni otazkou ,ktery z rodi¢t ma lepsi predpoklady pro péci o
dité“ uméle vytvareji nebo zintenziviiuji rivalitu mezi rodi¢i. Ceiti znalci z pravidla nepfipoustéji v rdmci své &in-
nosti konstruktivni rozhovor mezi rodi¢i. Dlouhodobé sledovéni vyvoje v rodiné je v CR mezi znalci naprosto ne-
znamé. Cesti znalci provadi jen namatkové méreni a odvolavaji se na to, 7e by jakykoliv vliv z jejich strany zkreslil
posudek. Z psychologicky-védeckého hlediska je takovy nelidsky ptistup ve vyspélych zemich naprosty nesmysl pro-
toze stoji v pfimém rozporu se zdjmem ditéte.

Zahrnuti novych partneri a prarodicti do vySetieni

Znalec mUze spravné posoudit situaci ditéte jen tehdy, pokud do svého vysetfeni zahrne vSechny osoby, které jsou
pecovateli ditéte nebo maji (mohou mit) pravni narok na styk s ditétem.

Ceské soudy z pravidla nenafizuji znalecké zkoumani osob, ktefi jsou pecovateli ditéte a znalci o opravnéni vyse-
tfeni téchto osob taky nezadaji. Vznika tim paradoxni situace, Ze dité je v drtivé ¢asti rozhodnuti o péci ,,odsou-
zeno” byti v péci otéima, kterého ,,predpoklady pro péci o dité” nebyly nikdy nikym zjistény.

Respekt pred pravnimi zasady demokraticky-pluralitni spolecnosti

Ulohou odborného znalce neni zvaZovat proti sobé riizné vychovné cile a styly, pokud zapadaji do ramce plura-
litni spolecnosti a neprekracuji hranici zneuzivani nebo zanedbavani ditéte.

Ceské ,,obycejné” soudy z pravidla zamitaji stfidavou péci obou rodi¢t s ddivodu odlisnosti vychovnych principl
mezi rodi¢i. Znalci v CR tento predsudeény nazor ¢asto podporuji. Tento ,,odborny“ jak pravni nazor je pfi tom v pfi-
trum kulturnich hodnot svych rodic, které jsou pevnou soucasti jeho identity. Jakékoliv omezeni tohoto prava
vede vétsinou k v dospélosti nekompenzovatelnym nedostatklim ve vyvoji identity ditéte.

Nepfipustnost vysetieni osobnostnich vlastnosti rodicu

Psychologicka vysSetreni vlastnosti osobnosti vétSinou neobsahuje odpovéd na otazky rodinného prava. Tato vyse-
tfeni rovnéZ zasahuji v takové mife do osobnostnich prav zicastnénych rodict, Ze se povoluje pouze ve vyjimec-
nych pfipadech, pokud existuji diikazy o poruchach osobnosti nebo dusevni poruse.

Osobnostni testy nemaji vypovidaci schopnost v fizeni v ramci rodinného prava a jsou proto zamitany z dvodu
nakladd a také uvedenych souvisejicich etickych divodd.

Péée, podpora a vzdélavani déti v nasi pluralitni spoleénosti je pfirozenym pravem rodi¢a (viz Ustava [SRN], ¢la-
nek 6). Neexistuje Zadny zakon omezujici toto pravo rodi¢li v pripadé, Ze se charakteristiky jejich osobnosti jevi
uréitym zpUsobem. Psychologicti odbornici tedy proto nebudou pouzivat postupy a metody pro posouzeni osob-
nostni charakteristiky.
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Vysetfeni a hodnoceni osobnosti rodic¢u je pevnou a klicovou soucasti kazdého opatrovnického znaleckého po-
sudku v CR. Rozpor s timto zasadnim pravidlem kazdé demokratické spole¢nosti, které je zakotveno v zakladnich
lidskych pravech, si bohuZzel ¢esti znalci-psychologové ani soudy neuvédomuji nebo jej ignoruji.

Pravo ditéte na vlastni sebeurceni a nezavislost jeho viile od véku

Podle prava na vlastni sebeurceni zakotveného v Ustavé je nutno zohlednit predstavu déti v soudnich rozhodnu-
tich. Pravni pojem vile poZaduje urcitou Uroven kognitivniho vyvoje ve spojitosti s pochopenim schopnosti jedna-
jici osoby. Naopak se z psychologického hlediska zddrazriuje, Ze vile ditéte je vyjadienim emotivnich tendencia v
zasadé neni zavisla na véku. Pouze schopnost vyjadfit se je podminéna fazemi vyvoje ditéte.

Soudni znalci v CR z principu neznaji nebo ignoruji védecky poznatek, ze viile ditéte v zadsadé nenf zavisla na jeho
véku. Nasledné dochazi bohuzel zneuzivani tohoto predsudku za ucelem ignorace prava ditéte na zohlednéni jeho
predstav, tim Ze se zaménuji za vékové zavislou schopnost ve vyjadfovani.

Srozumitelnost a transparentnost

Soudce musi byt schopen porozumét obsahu posudku. Diagnosticky postup a vse jeho dil¢i aspekty musi proto
byt transparentni a prozkoumatelné i pro psychologického laika. Pro ¢tenare posudku uvede odbornik pod bo-

cu

dem ,,Plan vysetieni” ve srozumitelné a pro vySetfované ve znovu poznatelné formé pouzité metody a dalsi

zdroje informaci.

Soudni znalci v CR ¢asto skryvaji své neodborné a pseudovédecké postupy pod nesrozumitelnymi vyrazy. Vyznam
vySetfeni a poznatkl Casto neni transparentné vysvétlen. Misto toho je velky pocet nekvalitnich posudki znalcem
naplnén dlouhym a krkolomnym shrnutim spisu, pro laika nedohledanymi odkazy a z jinych posudk( ledabyle zko-
pirovanymi frazemi u kterych ¢asto neni patrna zadnd pfima souvislost nebo aplikovatelnost v daném ptipadé.

Aplikace co nejsirsiho obzoru pro posouzeni ‘lege artis’

K posouzeni moZnosti a omezeni standardizovaného postupu neslouzi pouze vysledky, které podporuji teoretické
Uvahy autora testu, ale i ty, ktefi je pfimo nepodporuji, nebo jsou dokonce v rozporu s nimi. Kvalitu védecké prace,
k niz patfi i rozvoj standardniho postupu, je mozné posoudit mimo jiné i na zakladé toho, jak dobre autor testu za-
¢leni vysledky svého vyzkumu do mezinarodniho rdmce dostupnych znalosti.

Kdyz znalec v CR zahrne do popisu svého postupu odkaz na mezinarodni literaturu, jedna se vétiinou a zastaralé
standardy, které se ve vyspélych zemich jiz pres 20 let neaplikuji. Nejproslulejsi priklad jsou tzv. projektivni testy,
které jsou napiiklad v Némecku a Polsku v soudnich Fizenich jiz dlouho zakdzané. V CR je pouZivd 80-90% znalcl jak
v opatrovnickych, tak i trestnich posudcich, presto Ze jejich validita byla védou ddvno vyvracena.

Nepfipustnost projektivnich testu

Problémy v teoretickém zakladu projektivnich postup(, které Hormann (1964) predstavil, nebyly vyfeSeny dodnes.
Proto je vyklad vypovédi vySetfované osoby v diagnostickém pripadé tak nejista, Ze od pouzivani projektivnich me-
tod pro diagnostické Gcely odrazujeme. Projektivni metody nepfichazi v tvahu u diagnostiky zaméfené na rozho-
dovani. Rorschachlv test nelze oznacit jako objektivni, spolehlivy a / nebo jako platny testovaci postup.

Sougasny stav psychologického znalectvi v CR je bohuZel takovy, Ze se v témé&F kazdém posudku projektivni testy ne
jen nachdazeji ale Ze tvori nejdulezZitéjsi zaklad pro stanoveni diagnozy. Freudovského presvédceni, Zze nevédomé
hloubkové sily ovliviuji to, jak si lidé vykladaji okolni stimuly, bylo na svétové Urovni védecky vyvraceno jiz v Sede-
satych letech minulého stoleti a v devadesatych naprosto diskreditovano. Ale mezi psychology v CR je bohuzel po-
fad je$té dominantnim ,lege artis“. Ceskd psychologie se timto z pohledu psychologa z vyspélého svéta stavi na
uroven Samanstvi, ¢teni z kavové sedliny. Horsi nez poskozeni na reputaci ¢eskych psychologt v zahranici je ale ka-
tastrofalni dopad na osudy déti a rodin v Cesku. Pfi rozvodovosti nad 50% se tedy jedna o zavazny spolecensky pro-
blém.
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10. Systémové zaklady

Divodem vyse uvedenych nedostatkl jsou zejména tyto hlavni systémové ,mezery”:

® Absence statutdrnich organizaci urcujici pravidla a standardy pro psychologickych znalecké posudka
® Absence standard( zajistujici kvalitu, validitu a prozkoumatelnost psychologickych znaleckych posudku

® Absence zajisténi vzdélani a zpUsobilosti psychologl, ktefi jsou jmenovani v odvétvi nikoliv zdravotnictvi, ale Skol-
stvi a kultura

® \ysSetfeni déti casto neprovadi k tomuto kvalifikovany pedopsycholog, ale jen obecny psycholog bez jakéhokoliv
y p Y peaopsy g J y psy g J

prikazu vzdélani a praxe v psychologické praci s détmi.

Lege artis z odbornych zdroju

Kdo se vyda na studium odbornych zdroji v Ceském jazyce, které stanovi nebo popisuji stav védy a obecné standardy
pro postup pfi vyhotoveni psychologicky-znaleckych posudki v opatrovnickém soudnictvi rychle zjisti, Ze Zadné takové
zdroje neexistuji.

V této kapitole jsou uvedené nejdulezitéjsi zasady ,lege artis” z némecké, anglické a americké odborné literatury k to-
muto tématu. V praxi ceského psychologického znalectvi, kterou dominuje svévole a pseudovédecké metody, se bohu-
Zel zadné z téchto zasadnich pravidel neobjevi.

Tyto zasady mohou slouzit jako predloha pti pfipadné budouci kodifikaci standard( pro psychologicky-znalecké po-
sudky v opatrovnickém soudnictvi.

Otevrenost psychologickych otazek

Nedostatecna , otevienost” psychologickych otazek s sebou pfinasi riziko, Ze diagnostické studie budou z velké ¢asti

jen proroctvim, které se samo naplnuje, a rlizné aspekty rlznych moznosti chovani nebudou v odborné Gvaze sprave-

dlivé zohlednény. Tento nevédecky pfistup v odborném posudku vypracovaném na pfikaz soudu maze mit za nasledek,
Ze dojde k zamitnuti odbornika z dlivodu zaujatosti a odborny posudek bude povazovan za nepouZitelny.

Podpora spoluprace a zamezeni rivality mezi rodicy

Odbornik ve vétsiné pripadl narazi na rodicovské chovani, které neohrozuje zajem ditéte. Dale je tfeba znovu pozna-
menat, Zze psychologické hodnoceni vychovného chovani musi byt provedeno velmi opatrné, aby nedoslo k naruseni ro-
dicovské autonomie. Odbornik vSak mlZe upozornit, jak déti proZivaji nékteré zplsoby jednani rodicd, jak se mohou
rtizné zplsoby chovani rodicti ucinné dopliiovat a jak mohou rodice spolupracovat i pfes rozlisné predstavy ve pro-
spéch déti. Jestlize neexistuji zdvazna omezeni, pak se ani jeden z rodi¢li neoznacuje jako ,,lepsi“ nebo ,horsi“ ale do-

jde k posileni spole¢né rodic¢ovské zodpovédnosti, coz mlze celkové vést ke zmirnéni konfliktd.

Diagnosticky postup, ktery je zietelné zaloZzen pouze na vybéru , lepsiho“ rodice, casto vede ke zhorSeni konfliktni si-
tuace, protoze se rodice mohou citit jako ,, porazeni”.

I v doporuéenim je opét velmi uZite¢né, pokud znalec pracuje s orientaci na soudni rozhodnuti a uvede rzné alterna-
tivy a jejich dasledky.

Zde bude odbornik zkoumat, jak dalece jsou rodice ochotni a schopni realisticky vidét vyznam byvalého partnera
jako otce nebo matky déti, respektovat potieby ditéte a zda mohou vztahy s obéma rodici ztistat pokud mozno ne-
naruseny. Vezmou v Uvahu pohled ditéte nebo posoudi vztah rodi¢-dité a rodi¢ovské chovani na pozadi vlastnich po-
citl vici ostatnim.

Ve spornych pfipadech odbornik peclivé zvazi schopnost a ochotu rodiéti ke spolupraci v zaleZitostech ditéte s byva-
lym partnerem. Prodiskutuje s nimi podminky spoluprace, ktera byla dfive nelspésna, a podminky fungovani spolu-
prace a odkaZe na pomoc specialist(.

Kazdy znalec, ktery chce vyhovét své funkci uklidnéni situace, se bude snazit o jeden nebo nékolik rozhovord mezi ro-
dici ditéte o celé situaci. Pro komunikaci a spolupraci mezi otcem a matkou s ohledem na dité a jeho prospéch je ddle-
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Zité diagnostické pozorovani.

Zahrnuti novych partneri a prarodica do vySetieni

Novi partnefi a prarodice byvaji také ¢asto soucasti péce o déti. Situace ditéte mizZe byt jen tehdy rozsahle a podrobné
popsana a posouzena, kdyz budou osoby, které jsou kromé rodi¢li a sourozenct pro dité dllezité, zahrnuty v Gvahu a
zaclenény do planu vysetrovani.

Znalec mUze spravné posoudit situaci ditéte jen tehdy, pokud do svého vySetreni zahrne vsechny osoby, které jsou pe-
Covateli ditéte nebo maji (mohou mit) pravni narok na styk s ditétem.

V zasadé by mély byt zkoumany vSechny osoby ve spolecném kontaktu s ditétem, které budou také pozdéji v osobnim
kontaktu s ditétem a jsou pro jeho rozvoj dilezité.

Respekt pred pravnimi zasady demoKkraticky-pluralitni spolec-
nosti

Ulohou odborného znalce neni zvaZovat proti sobé riizné vychovné cile a styly, pokud zapadaji do ramce pluralitni
spolecnosti a neprekracuji hranici zneuzivani nebo zanedbavani ditéte (Lempp, 1983; Salzgeber 1992). Toto plati ze-
jména v pripadé, kdy jsou rodice nebo jeden z rodicl soucasti specifické kultury se zvlastnimi socializacnimi podmin-
kami (Salzgeber & Menzel 19974, b). Znalec bude také zdrZenlivy pfi obecném posuzovani , predpokladli vychovy” ro-
di¢l. Termin ,pfedpoklady nebo schopnosti vychovy” je velmi globalni a svadi k tomu, hodnotit s méfitkem hodnot
chovani rodic¢, které je podle Ustavy [SRN], ¢l. 6 pfirozenym pravem rodica.

Nepripustnost vySetieni osobnostnich vlastosti rodici

Psychologicka vysetfeni vlastnosti osobnosti vétSinou neobsahuje odpovéd’ na otazky rodinného prava (Balloff, 1994;
Kluck 1996, Kiihne 1996; Salzgeber, 1992; Salzgeber & Stadler 1990; Salzgeber & Zeman 1996). Tato vysetfeni rovnéz
zasahuje v takové mife do osobnostnich prav zaéastnénych rodicd, Ze se povoluje pouze ve vyjimecnych pfipadech,
pokud existuji diikazy o poruchach osobnosti nebo dusevni poruse, a je tfeba zvaZit i jeji dopad na blaho ditéte.

Komplexni psychologické vysetieni osobnosti rodi¢li podstatné zasahuje do osobnostniho prava rodi¢d a v problema-
tice rodinného préva ji zpravidla nelze oddvodnit. Sporné je zejména pouzivani testt struktury osobnosti v ramci diag-
nostiky v oblasti rodinného prava (Balloff, 1994; Salzgeber a Stadler, 1990; Zuschlag, 1992). V literature je opakované
zdUraznovano, Ze posouzeni rodi¢d musi byt provedeno z hlediska zajmu ditéte, to znamen3, Ze hledisko dopadu na
dité musi byt prioritni (mj. Salzgeber, 1992). Odbornik bude peclivé zvazovat, které obsahy a aspekty mohou prispét

k odpovédi na otazky rodinného prava a které aspekty mohou ohrozit akceptovani znaleckého postupu, a tim zna-
lecké odlvodnéni.

Péce, podpora a vzdélavani déti v nasi pluralitni spoleénosti je pfirozenym pravem rodici (viz Ustava [SRN], €lanek
6). Neexistuje Zadny zakon omezujici toto pravo rodica v pfipadé, Ze se charakteristiky jejich osobnosti jevi urcitym
zplGsobem. Vzhledem k tomu je posuzovani charakteristik osobnosti rodi¢d vétsinou nevhodné, takze odbornik nepou-
Ziva zadné postupy a metody pro zjisténi osobnostnich charakteristik.

Jak jsme jiz uvedli, nas pravni stat nestanovi, Ze osoby s konkrétnimi rysy osobnostni charakteristiky nemohou mit déti.
Z toho vyplyva, Ze posouzeni osobnostni charakteristiky rodicl je ve vétsiné pripadl nevhodné. Psychologicti odbornici
tedy proto nebudou pouZzivat postupy a metody pro posouzeni osobnostni charakteristiky. Nicméné pfi poukazu na to,
Ze rodic trpi poruchami chovani jako je alkoholismus, drogova zavislost nebo psychdza, nejedna se o osobnostni charak-
teristiku.

Vzhledem k tomu, Ze vySetieni osobnostnich charakteristik obecné neposkytuje odpovéd’ na otazku soudu, je zami-
tano z dlivodti nakladi a také souvisejicich etickych diivodi. Kromé toho by znalec nepfimérené zasahoval do osob-
nostnich prav téchto vysSetfovanych osob. Navic by rodi¢e museli hradit naklady na aplikaci téchto zbyte¢nych postup(.
Zpravidla ani pouzivani osobnostnich test( a jejich vyznam v Setfeni v rdmci rodinného prava nelze mit za pfijatelné, a
nepfedpoklada se, Ze rodi¢e nebo dité ochotné akceptuji pro né neprthledné provinéni. Ustoupi pouze autorité od-
bornika. Zde je pak nutno pocitat s veSkerymi moznymi tendencemi ke zkreslovani a prekrucovani skutecnosti, proti
némuz Ize posudek chranit pouze ¢astec¢né. To je dalsim dlvodem, pro¢ osobnostni testy nemaji vypovidaci schopnost
v fizeni v ramci rodinného prava. PouZivani osobnostnich testl v rémci rodinného prava predstavuje nepfiméreny za-
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sah do osobnostnich prav rodicli. Kromé toho souvisejici pfisouzeni vlastnosti méze v rodinopravnim sporu vyvolat
nebo zhorsit problémy, pokud tGcéastnik uvede na sebe nebo na jiného Ucastnika néco, co muizZe vést k nepochopeni
nebo zhorseni konfliktni situace.

Pravo ditéte na vlastni sebeurceni a nezavislost jeho viile od véku

| kdyZ je pro déti obtizné vyjadfrit vlastni myslenky o své rodinné situaci, a tak umoznit rozhodnuti, dost o tom premy-
Sleji podle svych kognitivnich schopnosti a rozvijeji sva vlastni pfani a pfedstavy o svych budoucich Zivotnich podmin-
kach. Podle prava na vlastni sebeurceni zakotveného v ustavé je nutno zohlednit pfedstavu déti v soudnich rozhod-
nutich. Pravni pojem viile poZaduje urcitou Uroven kognitivniho vyvoje ve spojitosti s pochopenim schopnosti jednajici
osoby. Naopak se z psychologického hlediska zdiraziiuje, Ze vile ditéte je vyjadienim emotivnich tendenci a v za-
sadé neni zavisla na véku. Pouze schopnost vyjadfit se je podminéna fazemi vyvoje ditéte.

Podle prava na distojnost ditéte zakotveného v Ustavé [SRN] se také vyZaduje, aby bylo dité povazovano nejen za pred-
mét rodinopravniho sporu, ale aby mu byla poskytnuta aktivni tloha a bylo mu naslouchano (Balloff, 1995; Coester
1982; Salzgeber 1992).

Srozumitelnost a transparentnost

V pribéhu soudniho fizeni se soudce bude zabyvat zavéry posudku a vysvétli, pro¢ rozhoduje nebo nerozhoduje podle
posouzeni odbornika. Pro tento uc¢el musi byt schopen porozumét obsahu posudku. Tato komunikacni funkce posudku
zahrnuje transparentnost diagnostického procesu ve viech jeho dil¢ich aspektech a prezkoumatelnost diagnostického
postupu (Jager, 1988; Kiihne 1996; Thomae, 1983; Westhoff, 1998, Westhoff & Kluck 1998).

Vytvoreni posudku jako kazdy komplexni proces vyZzaduje peclivé pripraveny plan, podle kterého lze postupovat pfi vy-

0
1

pracovani celého posudku. Pro ¢tenare posudku uvede odbornik pod bodem ,,Plan vysetifeni“ ve srozumitelné a pro
vySetfované ve znovu poznatelné formé pouzité metody a dalsi zdroje informaci a vyjmenuje vySetfovatele, ¢asy a mi-

sta vysetreni.

Aplikace co nejSirsiho obzoru pri posouzeni ‘lege artis’

UzZivatel védeckého nastroje méreni je zodpovédny za jeho spravné fungovani. Pro zdlvodnéni svého vybéru nastroje
potrebuje vsechny vysledky vyzkumu ziskané béhem jeho vyvoje. K posouzeni moznosti a omezeni standardizovaného
postupu vsak neslouZi pouze vysledky, které podporuji teoretické tivahy autora testu, ale i ty, ktefi je pfimo nepod-
poruji, nebo jsou dokonce v rozporu s nimi. Kvalitu védecké prace, k niz patfi i rozvoj standardniho postupu, je mozné
posoudit mimo jiné i na zakladé toho, jak dobfe autor testu zacleni vysledky svého vyzkumu do mezinarodniho ramce
dostupnych znalosti. To zahrnuje porovnani jeho vlastni metody s ostatnimi, stejnymi nebo podobnymi.

Nepripustnost projektivnich testi

U projektivnich metod autofi obecné predpokladaji, Ze vySetfované osoby vyjadiuji nevédomé informace o sobé,

v kontextu rodinného prava obecné o svych rodinnych vztazich. Tyto a dalsi predpoklady nejsou pro situaci diagnostiko-
vani konkrétniho pfipadu presvéddivé. Celkové Ize Fici, Ze problémy v teoretickém zakladu projektivnich postupd,
které Hormann (1964) predstavil, nebyly vyfeseny dodnes. Proto je vyklad vypovédi vySetfované osoby v diagnostic-
kém pripadé tak nejista, Ze od pouzivani projektivnich metod pro diagnostické ucely odrazujeme.

Vsichni psychologicti diagnostici by se vzdy méli u kazdé metody, kterou hodlaji pouzit, nejprve dotdzat, zda splnuje
nezbytny predpoklad zalozeni na teorii a odpovidajicim empirickém vyzkumu. Poté zjisti, jak Casto neni jeji pouZiti
mozné. Projektivni metody nepfichazi v ivahu napf. u diagnostiky zamérené na rozhodovani (srov. jiz Hormann 1964,
1964a).

Rorschachtiv test

Tento test je znacné problematicky z hlediska objektivity provadéni a objektivity valorizace. Také stanoveni spolehli-
vosti je problematické. Korelacni koeficient stability je obtizné vypocitat, protoze 10 danych testovacich karet je velmi
odlisnych. Stanoveni spolehlivosti paralelniho testu selze v pfipadé chybéjici paralelni formy. Rovnéz stanoveni spole-
hlivosti test-retest je obtiZné, protoZe odpovédi mohou byt snadno zapamatovatelné a ¢asto vedou k protichGdnym
odpovédim pti opakovani testu. Nejvice kontroverzni je otazka platnosti. Vzhledem k tomu, Ze je Rorschachlv test spe-
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cialné navrzen jako test vnimani, chybi tomuto postupu teoreticky zaklad pro jeho soucasné prevladajici vyuziti v kli-

nické oblasti. JelikoZ se tento postup zaloZeny na dodateéném psychoanalytickém zakladé jevi nelogicky, neni vhodné
oznacit vztah mezi interpretaci a uvedenym konstruktem jako hodnoveérny. Proto je validace postupu, predpokladaji-

ciho pfijatelnou teorii, obtizné prokazatelna.

Rorschachlv test nelze oznaéit jako objektivni, spolehlivy a / nebo jako platny testovaci postup.

Projektivni postupy jsou zaloZeny na nadéji, Ze jejich pomoci mizeme urcit potlacované obsahy védomi, tuto nadéji
vSak nemohou naplnit. Ziskat védomé informace je obvykle snazsi prostfednictvim neptimych rozhovor(, nez vyuzitim
projektivnich postup.

Projektivni testy osobnosti vychazeji z freudovského presvédceni a presvédceni dalSich hlubinnych psychologtll, Ze ne-
védomé sily (potlacené vzpominky, nadéje, PUDY ovliviuji to, jak si lidé vykladaji okolni stimuly. Projektivni testy se
provadéji tak, Ze jsou osobdm predkladany stimuly (obvykle obrazky), které mohou byt vykladany riznym zplsobem —
nejrozsirenéjsim prikladem jsou Rorschachovy inkoustové skvrny. Osoba fika, co vidi v kazdé inkoustové skvrné. Tyto
odpovédi jsou pak ohodnoceny body (napt. zaznam, zda doslo k pohybu, zda se osoba soustfedila na celou inkoustovou
skvrnu nebo zda jeji odpovéd byla bézna ¢i neobvykla). Je zvlastni, ze tento postup ohodnoceni body je jen zfidka zalo-
Zen na teoretickém zakladé (proc by mélo zaleZet na tom, zda lidé zaznamenaji pohyb?) a jen malo projektivnich testl
méri hlavni koncepce hlubinné psychologie, napf. droven Oidipovské fixace ... Neexistuji témér zadné dikazy PLAT-
NOSTI projektivnich testd.

Zasada neformalni validace — Ze testy nebo Iécba mohou byt uspokojivé ,validovany” neformalnim pozorovanim pro-
vadéjicich osob, spiSe nez systematickym védeckym hodnocenim — byla zcela zdiskreditovana. KdyZ byla Iécba a testy

X

,neformalné” validovana formou studii védeckou metodou, ¢asto nebyla opodstatnéna. Za prvé, bylo prokazano histo-
rii astrologie, Cteni z dlané, frenologie a dalSich pseudovédeckych hodnoticich postup(, Ze ty mohou na jednotlivce uci-
nit velky dojem, a ti je tak neformalné ,validuji“ (Dutton, 1988; Hyman, 1982; Paul, 2004). Napf. néktefi z nevétsich vé-
dct raného moderniho véku (napf. Kopernik, Kepler) sestavovali horoskopy profesionalné a vysledky na né udélaly do-
jem, i kdyz (jak vime) zaklady astrologie byly vyzkumem odmitnuty (Dean & Mather, 2000). Je jasné, Ze neformalni vali-
dace muze produkovat velmi zavadéjici vysledky, i kdyZ jsou ,validujici osoby“ géniové. Za druhé, historie moderniho
|ékarstvi poskytuje nescetné priklady |écby a hodnoticich postupl, které se mezi inteligentnimi lékafi velmi rozsitily, i
kdyz byly pozdéji shledany bezcennymi nebo dokonce nebezpecnymi (Haines, 2002; Lambert, 1978; McCoy, 2000;
Young, 1961, 1967). Tragicky pfipad poskytuje historie prefrontdlni lobotomie ve 40. a 50. letech na zakladé vypovédi a
neformalnich pfipadovych studii. Za treti, historie klinické psychologie poskytuje podobné pfipady neplatnych testl a
neucinné lécby, které se staly mezi Iékafi velmi populdrnimi na zakladé vypovédi a neformalni validace (Lilienfeld, Lynn,
& Lohr, 2003). Napt. za pfistup jediného znaku k projektivnim kresbdam se zarucovala celd fada psychologt v 50. a 60.
letech, i kdyZ vyzkum s pfevahou prokdzal, Ze je tento pfistup neplatny (Anastasi, 1982; Lilienfeld a kol. 2000). Stejné
tak rozsahly vyzkum fenoménu iluzorni korelace ukazuje, Ze psychologové jsou nékdy presvédceni, Ze zpozorovali vztah
mezi testovacim bodovym hodnocenim a charakteristikou klienta z redlného svéta (napf. osobnostni rysy), i kdyZ tento
vztah neexistuje (napf. Chapman a Chapman, 1967, 1969; Garb, 1998). Za Ctvrté a pfimo souvisejici s navrhem Klop-
fera, historie Rorschachovy metody poskytuje bezpocet pfiklad( nedostatkl neformalni validace. Napf. vétsSina za-
stancd Rorschacha v 50. letech upfimné, avsak chybné vérila ve validitu , barevného skoku®, karet Matky a Otce a v
dalsi aspekty testu, které byly védecky zdiskreditovany (Wood, Nezworski, Lilienfeld a kol. 2003). Podobné v 90. letech
tisice psychologl pouZivalo Index deprese CS ke zjisténi depresi u milionu pacient(, ale uzivatelé si nevsimli néceho, co
nakonec objasnily systematické studie: bodové hodnoceni Indexu deprese z velké ¢asti nebo zcela nesouvisi s depresi
(Jorgensen a kol., 2000; Wood a kol., 2000).

Navzdory plvabu intuitivni integrace informaci prokazaly nescetné studie od 40. let, Ze pfidani Rorschacha k jinym in-
formacnim zdrojlm obvykle nezlepsuje validitu klinickych posudk( (Garb, 1998; Wood, Nezworski, Lilienfeld a kol.,
2003). Za ucelem provedeni diagndzy a popisu osobnosti a psychopatologie nevedlo pfidani vysledk( Rorschachova te-
stu k ostatnim informacim ke zvySeni validity psychologickych posudkd, i kdyZ byly Rorschachovy protokoly pridany

k tak jednoduchym informacim, jako jsou demograficka data (Garb, 1984, 1998, 2003). Posuzujici pouZivali samostatné
MMPI, samostatné Rorschachlv test nebo MMPI a Rorschachiv test dohromady. Procento trefenych vysledki se zvy-
Silo 2 58% na 74%, kdyz byly pridany protokoly MMPI k CS Rorschachovym protokollim, ale sniZilo se (nepodstatné)

z 76% na 74%, kdyZ bylo CS pfidano k MMPI.
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