DUDNi VYROK
MIMO REALI

Ustavni soud strani matkam, které postvou dité proti
otci. Tohle naznacovai rozsudek v kauze zavrZeného
rodice, o které jsme psali pfed dvéma tydny. TyZ soud
ovSem nedavno rozhodl v dal$im podobném sporu

a jde o prelomové rozhodnuti. Drobnou vadou na krase
nového rozsudku je, Ze nebude moZné naplnit ho v praxi.

VEDIi ALESPON ODBORNICI, CO S TiM?

TEXT JIRi X. DOLEZAL

V PRVNIM CLANKU BYLA REE o matce,
jez u Ustavniho soudu vyhrala spor
anemusela svého syna, kterého po-
pudila proti jeho otci, umistit na
vyléceni do psychiatrické lé¢ebny.
Rozhodnuti jako by potvrzovalo,

Ze otec, proti némuz matka po3tve
dité, ma prosté smilu. Novy rozsu-
dek stejné instituce z patého f{jna
letosniho roku v3ak ukazuie, Ze to
bylo jen zdéni. Matkdm popouzeji-
cim dité proti otci se podle nového
rozsudku nemad vychézet vstiic!

USTAVNI SOUD POPRVE

K vyléceni ditéte bylo zvykem, po-
kud se viibec zavrZzeny otec domo-
hl soudniho projednéni své causy,
posilat dité mimo vliv manipulujici
matky do détské psychiatrické 1é-
éebny nebo t¥eba do Olivovy détské
lé¢ebny mezi déti se somatickym
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onemocnénim. Uz podle selského
rozumu to pro dusevné zdravé, ale
zmanipulované dité neni iplné
nejlepsi prostiedi.

Ve sporu, o némz jsem psal, nic-
méné $lo alespori o né&jakou cestu,
jak manipulované dité z vlivu mat-
ky vymanit. Vyrok Ustavniho sou-
du v8ak jako by dal za pravdu mat-
kém, které dité otci prosté vezmou
a postvou je proti nému. Rozhodl,
Ze posilat popuzené dité do psychi-
atrické lé¢ebny neni adekvatni.

NADEJE NA OBZORU

Druhy vyrok téhoz soudu z judika-
tury II. US 1753/11 v jiné cause jde
nastéstizcela opatnym smérem.
Méstsky soud rozhodl, Ze matka
proti otci popouzeného chlapce je
povinna chlapce otci normalné vy-
déavat kazdou druhou sobotu, pies-
toZe ona sama, Fond ohroZenych
détiisocialka navrhovaly kviili
popuzenosti ditéte jen asistovany
a kratky styk otce se synem. Pani se
odvolala k Ustavnimu soudu a ten
rozsudek potvrdil: ,,Otec je oprav-
nén se s nezletilym stykat v kaz-
dém sudém kalendainim tydnu

v roce v sobotu od 10.00 hodin do

17.00 hodin s tim, Ze jej pfevezme

a po skonceni styku pfedd v misté
bydlisté stéZzovatelky, ktera je po-
vinna nezletilého na styk fadné

a vas pripravit a otci ve stanove-
ny termin pfedat.“ A co je nemé-

né dtleZité - rozsudek pokracuje:
»StéZovatelka vytyka souduy, Ze se

v odtivodnéni svého rozhodnuti ne-
vyporadal s tim, pro¢ nezohlednil
jednoznacné stanovisko organu so-
cidlné pravni ochrany déti a Fondu
ohroZenych déti, jenz se podilel na
zprostiedkovani styku otce s nezle-
tilym, které doporucovaly kratsi,
anavic asistovany styk ... Soud zcela
jasné vylozil, Ze dosavadni asistova-
ny styk ztraci smysl, nikomu neni
piinosem a konzervuje jen saim
sebe. Dile vyloZil, Ze smyslem asi-
stovaného styku v Zadném pfipadé
neni vychova otce k plnéni cizich
pfedstav. Kone¢né poukézal na to,
Zeisama stéZovatelka nad ticelem
asistovaného styku pochybuje. Tim
v8im se tedy soud evidentné a jasné
vymezil jak k ndzoru opatrovnika,
tak ke zpravam subjekti provadé-
jicich v dané véci asistovany styk
akonetné i k ndmitkam stéZovatel-
ky, nadeZ dusledné naplnil pozitivni

povinnosti statu plynouci z Umluvy
o pravech ditéte, nebot pro absenci
relevantnich a objektivnich vyhrad
nafidil obnoveni pfimych osobnich
kontaktt mezi nezletilym a otcem.”
Jinak feceno - nejprve méstsky
a potom Ustavni soud rozhodly, Ze
otec ma pravo vidat svého syna,
ikdyZ jej matka proti nému popu-
dila, a Ze musi otci chlapce kazdou
druhou sobotu vydat, i kdyz dité
protestuje. Soud to vysvétlil jedno-
znacne a zjevneé racionalné: , Matdi-
no zdiirazriovani traumatizace ne-
zletilého v souvislosti s jeho styky
s otcem jsou pouhou polemikou se
zavéry soudu. Uvedenou argumen-
taci totiz stéZovatelka uplatiiovala
v fizeni pfed obecnymi soudy obou
stupnii permanentné, tedy v situa-
ci, kdy nezletily byl v jeji vyhradni
Dédi, ke stykiim s otcem prakticky
nedochazelo, a tvorba obrazu otce
a vztahu nezletilého k nému tedy
byla budto vyhradné, nebo ptevaz-
né v rukou stéZovatelky.

TEORETICKA
SPRAVEDLNOST

Vyrok Ustavniho soudu ukazuje,
Ze nezavisla justice odrazi obecné
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chépané principy spravedlnosti

a pfirozenych prav, tj., Ze na rozdil
od feministickych a matefskych
organizaci respektuje i prava otcti.
BohuZel m4 ten vyrok jednu vadu,
jeZ mu neubird na zasadni diile-
Zitosti, ale otevira velky prostor

k diskusi o realizaci principu roz-
sudkem vyjadfeného. Otec m4 pra-
vo vidat a vychovavat svého syna,
pokud mu to za trest nezakaze
soud. Jak to ale v pfipadé popuzeni
proti otci zafidit?

Dit€ je matkou leckdy hodné vy-

. Zavrhuﬁu dlteJe zcela zdravé.

, Predst‘awm~1| si je pod pfimym in-
tenzivnim vlivem inteligentné ma-
nipulujici matky, a pfesto tatinka

¢i dokonce zdé3enf.
S Ustavnim soudem rozhodné&
_ souhlasim - otec md prévo na styk

posﬁ’ienasyndromem :
. zavrZeného rodice a co by“-t;am .
is dltgtem méli délat:

- vé dité do blazince. PFesto si vSak
 myslir , Ze je I6¢ba tFeba. Ne d&tf,
- ale rodici. Pokud nechapou, Ze pro
- blaho ditéte je idedlnf aspofi uréité
'porozumem mezi rodi¢i, néco neni
v poradku.
Pro¢ obou rodi¢d? Vime, kdeje
- ~pravda? PraCUJeme s narustm ¢i

i otazku- kdo je nemoch
Shakespeare nebo Anglie?

= tieba jen zoufalstvi. .
~ milujici, vzbudllobytove mné ﬂdw ‘
- narldll parovou &i rodinnou terapii
- Nejspi3 to nebude rychly proces,
‘zato vysle

- dltetem aje absurdni zavirat zdra-  Ize predpokladat Ze by matka po

~ zavrzené
NOC.Aj

désené. Predstavte si tfeba situa-
ci, se kterou jsem se v novinafské
praxi sam setkal. Je sice hodné do-
taZend, ale bohuZel v causich SZR
celkem obvykla. Rozvedend ma-
minka osmiletému chlapci, jehoz
ma v péci, denné opakuje, Ze jeji

kehe stavu a dlte odmlta otce pro-

toZe jednoduge chépe realitu? Za
manipulaci nemusf byt zl3 ville, ale

 Dovedusi pred@tavr&’ e by souy

k miiZe byt trvaly. Ne-

navratu ditéte z [écby s mampulace-

- mi pFestala, a v jeho kiizi bych pak
: byt nechtél.

Hospitalizace & j Jme soudni ome-

- zenistykus »programujicim* (ma-
“nipulujicim) rodicem by méla byt

nouzovym fesenim situaci, kdy vie
ostatni selZe, pﬁpadne kdy rodice -

jiné |é¢by odmitaji & sabotujr.

Podst: ito, 7Ze syndrom
e nevzmkne pres

asty, v-mirné forme

‘,\zrejme vdesntkach procent Velml

;predevsnm pro dité.

vrzené matky, babicky, teticky

byvaly manzel, o kterém dit& musi
mluvit jako o ,panu N.“ a mamin-
ka jej tituluje sliivkem ,neboztik*,
bude chlapce, az si ho odvede, tahat
za penis. Dité to slysi kazdy vecer,
je tim straseno, a kdykoliv néco
provede, slysi: ,Jesté jednou, a pti-
jdes k neboztikovi!“ P¥i velkych
prestupcich si pak dité musi sbalit
kufr, maminka ho oblékne a vyhodi
_pfed dvefe s tim, ze'jde volat neboz-
tikovi, aby si dit& odvedl. Dit& pak
v placi a kiiku busi do dvefi a k¥iéi
»Maminko, maminko, ja uz budu
hodny, jen mé k nému neposilej!
Néco podobného ziejmé predvede
idité vkauze, jiz se tyka novy rozsu-
dek Ustavniho soudu, podle néhoz
ma matka kazdou sudou sobotu dité
otci predat. Chlapec si tfeba uive
kylu, aby s titou nemusel jit, jak je
od své milujici maminky nao&kova-
ny strachem a nenavisti. Rozhodnu-
ti soudu je sice spravedlivé a dobfe
minéné, ale v praxi otci popuzeného
ditéte nijak nepomiiZe, protoze to
dité rozsudek neposlechne a vypés-
tovaného strachu z taty se bez po-
moci nezbavi. Nejprve by mélo jit na
psychoterapii do specializovaného
zafizeni. Tam by ho teprve na pfijeti
vlastniho otce pfipravili. BH-

OD €. 41JSME NABIDLI

Kdo je dnes muz a jaky m4 byt?
Syndrom zavrzeného rodice
Problémy zaéinaji odmala
VTOMTO CiSLE:

Ustavni soud nabizi nadé&ji
PRIPRAVUJEME:

Muz a Zena - dva jiné svéty
Otec podle statistiky

|

dilezita je osvéta, proto jsem vdec;, :

_ny i za tento clanek. V3e mizZe byt

mnohem snazsi, pokud se situace

zacne fedit v ranych stadiich.

Zavérem vzkaz pro otce - ne-

»yf"\t/zdévejte se. SZRje zdvainy pro-

blém a jeho lé¢ba je velmi duletha

Omlouvém se za genderovou ne-
korektnost, samoziejmé jsouiza-
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